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Rymattylan Maisaaren Arasolan luontoselvitys

1. Johdanto

Selvityksen tarkastellaan Rymattylan Maisaaren lansiosassa sijaitsevan kiinteiston 529-520-1-116
ranta-alueen kasvillisuutta ja luontotyyppeja. Selvitys liittyy kiinteiston korkealla kallioalueella
sijaitsevan, rakennusluvan omaavan rakennuspaikan vaihtamiseen alemmas tasaisemmalle ranta-
alueelle. Selvitysalueelta ei ole tiedossa aiempaa vastaavaa selvitysta. Selvityksen maastotyot
tehtiin 2.6.2024.

2. Menetelmat
Kohdealueelta selvitettiin ensisijaisesti:

Luonnonsuojelulain suojellut luontotyypit (LSL 64 § ja65 & / LSA 10 §)

Vesilain suojaamat luonnontilaisina sailytettavat vesiluontotyypit ja purot (VesiL 2 luku 11 §
ja3luku2§)

Metsalain erityisen tarkeat elinymparistot (Metsal 10 §)

Erityisesti suojeltavien lajien esiintymat (LSL 76 § / LSA 22 §)

Muut arvokkaan lajiston esiintymat: luontodirektiivin liitteen IV(b) lajit (LSA liite 5, Sierla ym.
2004, Nieminen & Ahola 2017), uhanalaiset lajit (LSA liite 4, Hyvarinen ym. 2019) ja
alueellisesti uhanalaiset ja muutoin merkittavat lajit (Ymparistoministerio & Suomen
ymparistokeskus 2021b)

Pesimalinnusto, ml. uhanalaiset ja lintudirektiivin liitteen I-lajit

Alueellisesti ja paikallisesti edustavat luontokohteet (esimerkiksi idkkddampaa lahopuustoa
sisaltavat kohteet, geologisesti arvokkaat muodostumat)

Luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen (Kontula & Raunio 2018) mukaisesti arvokkaimmat
luontokohteet. Selvitysalue sijoittuu luontotyyppitarkastelussa Etela-Suomen alueelle.

Selvityksen maastotyot ja raportin tekivat Hannu Klemola ja Arto Kalpa. Kohteella kaytiin 2.6.2024.
Avoimista tietokannoista ei |I0ytynyt mitdan lajihavaintoja paikalta.



-

N

&
=~ S i

Kuva 1. Selvitetty alue (vihred pystyviivoitus) ja suunniteltu uusi rakennuspaikka (punainen piste), joka sijaitsee 40 m
rantaviivasta.

3.1 Kohteen yleiskuvaus

Tarkasteltava alue on suurelta osalta mantyvaltaista, hieman harvennettua tai muuten jossain
maarin aukkoista kangasmetsaa. Mannyn lisdksi puustoon kuuluu rauduskoivu, tervaleppd, kaksi
nuorta haapaa ja pihlaja. Pensaista tavataan katajaa ja virpapajua. Aluskasvillisuuden valtalaji on
mustikka, jonka lisdksi kohteella kasvaa puolukkaa, sananjalkaa, metsdkortetta, metsakastikkaa,
metsdalvejuurta, metsatahted, kevatpiippoa ja lillukkaa seka niukasti valkovuokkoa. Lehtomaisuutta
ilmentavat lajit ovat muutenkin harvassa, joten mustikkatyypin kangasmetsdkasvillisuus vallitsee.
Lahopuustoa kohteella edustavat kaksi mantykeloa.

Vesirajasta noin kahdenkymmenen metrin pddhan alue on enimmakseen puutonta, niittymaista,
ilmeisen matalana pidettyd ruohomaata. Kasvilajeja talld alueella ovat mm. niittynurmikka,
niittysuolaheina ja huopakeltano. Niittymaisen rannan ja mustikkakankaan rajalla kasvavassa
koivussa on kookas pahkamuodostuma (kuva 2). Vesirajassa ja rantavedessa kasvaa jarviruokoa
tihedna kasvustona muualla paitsi venevajan ja laitureiden kohdalla.



Kuva 2. Selvitysalueen niittymaista ranta-aluetta. Etualan koivussa on kookas pahkamuodostuma. Taustalla venevaja ja
rannan jarviruokokasvustoa.

Kuva 3. Selvitysalueen laajempi yldaosa on mantyvaltaista mustikkatyypin kangasmetsaa.



3.2 Lakikohteet ja muut arvokkaat luontokohteet
3.2.1 Luonnonsuojelulain suojellut luontotyypit

Kohteella ei tavattu luonnonsuojelulain suojeltuja kohteita.
3.2.2. Metsalain kohteet

Kohteella ei tavattu metsdlain 10§ mukaisia kohteita.
3.2.3. Vesilain kohteet

Kohteella ei tavattu vesilain luontotyyppeja.

3.2.4. Muut arvokkaat luontokohteet

Kohteelta ei voinut osoittaa muitakaan huomionarvoisia kohteita.

3.3. Uhanalaiset ja erityisesti suojeltavat kasvilajit seka huomiolajit

Kohteella ei havaittu uhanalaisia eikd huomionarvoisiakaan kasvilajeja. Myo6skaan
Lajitietokeskuksen rekisterihavaintojen mukaan alueelta ei ole havaintoja uhanalaisesta lajistosta.

3.4. Uhanalaiset luontotyypit

Uhanalaisista luontotyypeista kohteella esiintyy Varttuneita havupuuvaltaisia tuoreita kankaita,
jotka Eteld-Suomessa ovat vaarantuneita (VU) ja koko maan osalta silmallapidettavia (NT). Kohteella
nama eivat ole kuitenkaan kovinkaan edustavia, eikd ndistd esitetd maankayton suhteen mitdan
rajoituksia. Kohteella esiintyy myés mm. Itdmeren rannikon luontotyypeista Merenrantaruovikoita,
jotka ovat sailyvia (LC). Rannan niittymainen alue jatetdan epatyypillisena luokittelematta.

4. Pesimalinnusto

Pienialaisen kohteen ja sitd reunustavine metsien pesimalinnustoon kuuluvat sepelkyyhky
(Columba palumbus), kirjosieppo (Ficedula hypoleuca), pajulintu (Phylloscopus trochilus),
metsakirvinen (Anthus trivialis), joita lauloi kauempana maella viela toinen lintu seka
vihervarpunen (Carduelis spinus), josta viime mainitusta nahtiin lentopoikue. Rannalla partioi
haarapaaskyja (Hirundo rustica), jotka pesinevat rannoilla olevissa venevajoissa tai vastaavissa
rakennelmissa.

Rannan edustan lahdella saalisti lapintiira (Sterna paradisea) ja venematkalla saareen ldhiseudun
luodoilla tavattiin pesivina kanadanhanhi (Branta canadensis), valkoposkihanhi (Branta leucopsis),
merihanhia (Anse anser) poikue, kyhmyjoutsen (Cygnus olor) pesa, haahkoja (Somateria
mollisima), silkkuikkuja (Podicesp cristatus), sinisorsia (Anas platyrhynchos), kalalokkeja (Larus



canus) ja kalatiiroja (Sterna hirundo). Merimetso (Phalacrocorax carbo) oli myos tavallinen naky,
linnut voivat liikkua alueella kauempanakin olevilta pesimayhdyskunnista.

Kuva 4. Metsakirvinen kuuluu pesimalinnustoon.

4.1. Uhanalaiset lintulajit ja lintudirektiivin liitteen I-lajit

Pesimalinnuista haarapaasky on vaarantunut (VU), johtuen lajin kannan taantumisesta, mutta itse
laji on vielda seudulla yleinen pesimalaji, joka pesii rakennuksissa ja rakennelmissa ihmisten
laheisyydessakin.

Matkalla kohteeseen (merialue) uhanalaisia lajeja olivat haahka (EN), silkkiuikku (NT) ja
lintudirektiivin liitteen | lajeja kalatiira, lapintiira seka valkoposkihanhi.

5. Epavarmuustekijat

Mitaan erityisia epavarmuustekijoita ei todettu. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitykset tehtiin, kun
kasvukausi oli jo alkanut ja selvityksistd vastaavilla henkil6illd on runsaasti kokemusta vastaavista
selvityksistda. Taten selvityksiin ei katsota sisaltyvan merkittavia epavarmuustekijoita ja selvitykset
arvioidaan alueen maankayton suunnittelun kannalta riittavaksi.

6. Suositukset ja loppupaatelmat

Selvitysalueella ei ole kasvillisuuden tai luontotyyppien perusteella rajattuja arvokohteita, jotka
tulisi ottaa suunnittelussa huomioon. Lintulajisto oli tavanomaista. Rakennuspaikka on
tavanomaista puoliavointa kangasmetsaa, joka on ihmistoiminnan vaikutuksessa, ml.
puutarhakasveja ja liikkumista rannan ja sisdosien valilla. Saaressa on my0s runsas



valkohantapeurakanta sekd metsakauriita, jotka vaikuttavat saaren kasvillisuuteen. Sita vastoin
viereinen jyrkka kallioalue on maisemallisesti kaunis ja rauhallinen rakentamaton rantakallio, joten
rakennuspaikka soveltuisi paremmin [ahemmas matalaa rantaa.

Kuva 5. Selvityskohteen viereinen jyrkka ja maisemallisesti kaunis mantyja kasvava rantakallioalue.
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