Lausunto hallinto-oikeudelle Kirkkotien, Saiturintien, Porhonkujan ja Palstantien
katusuunnitelmaehdotuksien vahvistamisesta tehtyyn valitukseen

Tekninen lautakunta 02.06.2021 § 73

Valmistelija

Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Suunnitteluinsinddri Heli Ojanen 25.5.2021:

Rymattylan kirkon laheisyydessa sijaitsevat asemakaavassa kaduiksi
merkityt Kirkkotie, Saiturintie, Porhonkuja ja Palstatie. Ne on merkitty
asemakaavassa tarkemmin pihakaduiksi Palstantietd lukuun ottamatta.
Asemakaavan mukainen katualue on paaosin lunastamatta. Kirkkotien
eteldaosuudesta on lunastustoimitus vireillda. Naantalin kaupunki on
Rymattylan kuntaliitoksesta asti yllapitanyt Kirkkotietd vastaavalla tavalla
kuin muita hallussa oleviaan katujaan. Alueen nykyiset kadut ovat
rakentuneet aikojen saatossa, ja alueelta puutuu kattava
vesihuoltoverkosto ja katuvalaistus. Alueen eteldosassa on kiireellinen
tarve rakentaa ajanmukainen vesihuoltojarjestelma. Samassa yhteydessa
on tarkoituksenmukaista rakentaa kadun kuivatus ja saneerata katu.

Katusuunnitelmaehdotuksissa on pyritty huomioimaan nykyiset aidat, puut
ja rakennukset, jotka sijoittuvat katualueelle, niin ettd mahdollisemman
vahan jouduttaisiin kadun rakentamisen yhteydessa niita purkamaan.
Joitakin aitoja ja puita joudutaan kuitenkin poistamaan, koska ajoradan
minimileveydeksi suunnitelmassa on otettu 3,5 m, joka on pelastusreitin
vahimmaisleveys. Kadulla on myds levedmpia osuuksia, koska pihakadun
minimiksi suositellaan 4,5 metria. Kadun kuivatus on hoidettu avo-
ojapainantein, reunakivin ja hulevesiverkoston ritilakaivoilla. Kirkkotie ja
Saiturintie on esitetty valaistavaksi.

Alueen kadut on suunniteltu pihakaduiksi, jolloin pysakdiminen pihakadulla
pitda osoittaa erikseen. Alueelle on sijoitettu yksi pysakoinnille sallittu alue
(yht. 2 autopaikkaa).
Suunnitelmat ovat liitteena.
LITTEET A4-A8, TEKLA 2.6.2021
Tekninen johtaja
Tekninen lautakunta hyvaksyy Kirkkotien, Saituritien,
Porhonkujan ja Palstantien katusuunnitelmaehdotukset ja

paattaa asettaa ne julkisesti nahtaville.

Teknisen johtajan paatdsehdotus hyvaksyttiin.

Tekninen lautakunta 29.09.2021 § 108

Valmistelija

Suunnitteluinsinddri Heli Ojanen 21.9.2021:



Kirkkotie, Saiturintien, Porhonkujan ja Palstantien
katusuunnitelmaehdotukset ovat olleet julkisesti nahtavana 2.8-20.8.2021
kaupungintalolla seka kaupungin nettisivuilla. Nahtavillaolosta on
kuulutettu kaupungin sahkoisella ilmoitustaululla, kotisivuilla seka
Rannikkoseudussa ja Turun seutusanomissa.

Suunnitelmaehdotuksista saatiin lausunto Varsinais-Suomen alueelliselta
vastuumuseolta. Lausunnossa suositellaan toteuttaa kadut sorapintaisena.
Valaisimien osalta todetaan, ettd ne on sovitettava ymparist66n. Lausunto
on liitteena.

LITE A9, TEKLA 29.9.2021

Naantalin kaupungin yllapitdmien sorakatujen maara on erittdin vahainen,
I&8hinna ne ovat keskeneraisia katuja, jota odottavat asfaltointia.
Murskepintaisia jalankulku- ja pyorailyreitteja sen sijaan 16ytyy.
Yllapidollisesta nakdkulmasta sorapintainen ajorata vaatii vuosittain
hoitotoimenpiteitd enemman kuin hyvin perustettu asfaltoitu ajorata.
Kirkkotieltd on saatu palautetta sadevesistd aiheutuvista ongelmista.
Kapean katutilan ja pihapiirien ulottuessa kadun varteen alueelle ei ole
tarkoituksenmukaista rakentaa Kirkkotielle molemminpuolisia syvempia
sivuojia. Jos ajorata olisi sorapintainen, hoitotoimenpiteita tehtaessa
reunakivet ja sorapinnassa olevat kaivonkannet aiheuttaisivat haastetta.
Kirkkotien lansipuolella kadun pituuskaltevuus on erittdin vahainen (0,5%).
Pienten kaltevuuksien vuosittainen hdyldaminen sorapintaisella kadulla
olisi haastavaa. Sadevesilammikot nailla osuuksilla olisivat todennakoéisia.
Edella mainituin perustein kadut on esitetty asfaltoituna Porhonkujaa
lukuun ottamatta. Porhonkuja on lyhyytensa vuoksi tonttilittyman oloinen.

Valaistus on suunniteltu tonttikatuasteisille kaduille sopivaksi. Valaistusta
pystytdan himmentadmaan ybaikana.

Suunnitelmaehdotuksiin saatiin yhteensa viisi muistutusta. Muistutukset
ovat oheismateriaalina. Muistutuksista ja lausunnoista koottiin
yhteenvetotaulukko, joka on liitteena. Maankaytto- ja rakennusasetuksessa
on maaritelty asiat, joita katusuunnitelmassa tulee esittaa (Maankaytto- ja
rakennusasetus 1999/895 §41). Katusuunnitelmassa tulee esittaa
katualueen kayttaminen eri tarkoituksiin sekad kadun sopeutuminen
ymparistdon ja vaikutukset ymparistdkuvaan, jos se alueen tai
rakentamistoimenpiteen luonteen vuoksi on tarpeen. Katusuunnitelmasta
tulee kayda ilmi kadun liikennejarjestelyperiaatteet, kuivatus ja sadevesien
johtaminen, kadun korkeusasema ja paallystemateriaali seka tarvittaessa
istutukset ja pysyvaisluonteiset rakennelmat ja laitteet. Muistutuksissa osa
asioista ei koskenut edelld mainittuja asioita. Yhteenvetotaulukkoon on
lisatty vastaukset muistutuksiin.

OHEISMATERIAALI: muistutukset
LIITE A10, TEKLA 29.9.2021

Suunnitelmaan on paivitetty Ajoneuvolla ajo kielletty -merkki lisakilpineen.
Paivitetty asemapiirustus, jossa muutos nakyy, on liitteena.

LIITE A11, TEKLA 29.9.2021



Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Tekninen johtaja

Tekninen lautakunta merkitsee saaneensa muistutukset ja
lausunnon tiedokseen. Tekninen lautakunta hyvaksyy ja
vahvistaa Kirkkotien, Saituritien, Porhonkujan ja Palstantien
paivitetyt katusuunnitelmaehdotukset.

Teknisen johtajan paatdésehdotus hyvaksyttiin.

Tekninen lautakunta 24.11.2021 § 135

Valmistelija

Kaupunginlakimies Turo Jarvinen

Katusuunnitelmasta sdadetdan maankaytté- ja rakennulain (MRL) 85 §:ssa
seka maankaytté- ja rakennusasetuksen (MRA) 41-43 §:ssa.

Muutoksenhausta katusuunnitelman hyvaksymispaatokseen maarataan
MRL:n 190 §:ssa:

MRL 190 § Muutoksenhaku muuhun viranomaisen péaéatokseen.
Muutosta kunnan viranomaisen tdmaéan lain mukaiseen muuhun kuin 188,
189, 189 a, 189 b ja 190 b §:ssé tarkoitettuun paéatékseen ja maakunnan
liiton 33 §:n 3 momentissa tarkoitettuun péétékseen saa hakea valittamalla
hallinto-oikeuteen siten kuin hallintolainkéyttélaissa sééadetaéan. Hallinto-
oikeuden p&étbkseen saa hakea muutosta valittamalla vain, jos korkein
hallinto-oikeus myéntéé valitusluvan.

Témén lain mukaisen pé&étbksen tehneellé viranomaisella on valitusoikeus
hallinto-oikeuden paéatdksesta, jos hallinto-oikeus on muuttanut
viranomaisen péaéatéstéa tai kumonnut sen.

Rakennuslupaa, katusuunnitelmaa tai hulevesisuunnitelmaa koskevaan
hallinto-oikeuden paéatbkseen ei saa hakea muutosta valittamalla siltd osin
kuin asia on ratkaistu lainvoiman saaneessa asemakaavassa.

Muutoksenhaku katusuunnitelman paatdksesta tapahtuu valittamalla
hallinto-oikeuteen (KHO 26.4.2007/1123 ja KHO 2010:49).

Teknisen lautakunnan 29.9.2021 kokouksen muutoksenhakuohjeissa oli
virhe edelld mainitun katusuunnitelman hyvaksymista koskevan paatoksen
§ 108 osalta. Virheellinen ohjaus oikaisuvaatimuksen tekemiseen korjattiin
itseoikaisuna antamalla uusi muutoksenhakuohje 21.10.2021 ohjeistaen
tekemaan valitus hallinto-oikeudelle MRL:n 190 §:n mukaisesti.

Teknisen lautakunnan 29.9.2021 § 108 on tehty 29.10.2021
oikaisuvaatimus, joka on oheistettu.

Liite A1, Tekla 24.11.2021
Koska katusuunnitelman hyvaksymisestd on muutoksenhaku lain mukaan

hallinto-oikeudelle ja muutoksenhakuohje korjattiin edella selostetulla
tavalla, tiedusteltiin oikaisuvaatimuksen toimittajalta, haluavatko he, etta



oikaisuvaatimus siirretdan viranpuolesta hallinto-oikeudelle valituksena
kasiteltavaksi, johon oikaisuvaatimuksen tekijat ilmoittivat nimenomaisesti,
etteivat halua oikaisuvatimustaan siirrettavaksi hallinto-oikeuteen
valituksena kasiteltavaksi.

Tekniselle lautakunnalle nyt osoitettua oikaisuvatimusta ei voida tutkia,
koska muutoksenhaku kyseisesta paatoksesta on tehtava valituksena
hallinto-oikeuteen. Oikaisuvaatimus on sen johdosta jatettava tutkimatta.
Kun oikaisuvaatimus jatetdan tutkimatta, oikaisuvaatimusta ei ryhdyta
sisall6llisesti tutkimaan eikd oikausvaatimuksen perusteisiin oteta kantaa.
Paatos, jolla oikaisuvaatimus jatetaan tutkimatta, tulee perustella.

Esitan, etta tekninen lautakunta jattaa 29.10.2021 toimitetun
oikaisuvaatimuksen (paivays 28.10.2021) teknisen lautakunnan 29.9.2021
§ 108 katusuunnitelman hyvaksymisesta tutkimatta, koska paatdksesta ei
maankaytto- ja rakennuslain 190 §:n perusteella voi tehda
oikaisuvaatimusta, vaan muutoksenhaku tapahtuu valituksella hallinto-
oikeuteen.

Esittelija Vs.Tekninen johtaja

Paatosehdotus

Paatos

Tekninen lautakunta jattéa 29.10.2021 toimitetun
oikaisuvaatimuksen (paivays 28.10.2021) teknisen
lautakunnan 29.9.2021 § 108 katusuunnitelman
hyvaksymisesta tutkimatta, koska muutoksenhakua ei
maankaytto- ja rakennuslain 190 §:n perusteella tehda
oikaisuvaatimuksella, vaan valituksella hallinto-oikeuteen.

Vs. Teknisen johtajan paatésehdotus hyvaksyttiin.

Tekninen lautakunta 11.05.2022 § 47

991/10.03.01.00.00/2021

Valmistelija

Kaupungin lakimies Turo Jarvinen 2.5.2022

Teknisen lautakunnan paatéksesta 24.11.2021 § 135 on jatetty valitus
Turun hallinto-oikeuteen, joka pyytaa teknisen lautakunnan lausuntoa
valituksesta. Lausunnon toimittamiselle varattuun maaraaikaan on saatu
pidennysta 13.5.2022 asti. Valitus liitteineen ja lausuntopyynt6 on
oheistettu.

Liite A1, TEKLA 11.5.2022

Liite A2, TEKLA 11.5.2022

Kuntalain 135 §:n mukaan valtuuston ja kuntayhtyman 58 §:n 1
momentissa tarkoitetun toimielimen paatdékseen seka kunnanhallituksen,
lautakunnan ja johtokunnan oikaisuvaatimuksen johdosta antamaan
paétbkseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella hallinto-oikeudelta.

Valituksen saa tehda silla perusteella, etta:

1) p&éatds on syntynyt virheellisessé jarjestyksesséa;



2) paéatdksen tehnyt viranomainen on ylittdnyt toimivaltansa; tai

3) paéatdés on muuten lainvastainen.

Valittajan tulee esittda 2 momentissa tarkoitetut valituksen perusteet ennen
valitusajan paéattymistéa.

Luonnos esitettavaksi annettavasta lausunnosta on liitteena.

Liite A3, TEKLA 11.5.2022

Esittelija Tekninen johtaja

Paatdsehdotus Tekninen lautakunta paattéda antaa liitteen mukaisen
lausunnon Turun hallinto-oikeudelle.

Pdytakirja tarkastetaan tdman asian osalta heti
kokouksessa.

Kokouskasittely Kaupunginlakimies Turo Jarvinen oli kokouksessa
asiantuntijana tdman pykalan ajan.

Paatos Teknisen johtajan paatésehdotus hyvaksyttiin. Péytakirja
tarkastettiin tdman pykalan osalta heti kokouksessa.



